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Il est devenu band de condater les dysfonctionnements, la crise, le dépérissement, voire
la disparition de I'Etat en Afrique’; ces termes ne font que refléter tantdt la pudeur, tantét I’ effroi,
tantdt le franc-parler, tantdt le style prudent, en fait, le plus souvent, la personndité de ceux qui
les emploient. Comme souvent, chacun de ces termes -- et bien d'autres souhaitant cerner une
rédité paticulierement complexe -- sont considérablement réducteurs et il en va sans doute de
méme en ce qui concerne ceux repris dans I'intitulé de ce volume e ceux que je vais employer
dans les lignes qui suivent. C'est pourquoi j'ettime indispensable d'essayer d'en préciser la
portée.

1. La production pluraliste du droit d'abord. Au contrare de la théorie pogtivise
dassique qui consdére que la production du droit se Situe entiérement soit au niveau de I'Etat —
il ;& manifete dors sous la forme légidative, soit sous son contréle -- méme dans les systémes

dont le mode de production dominant ou principal® et la jurisprudence, comme ceux dits de

' Je me contente de renvoyer a La création du droit en Afrique, Paris, Karthala, 1998 et amon
récent “ Les droits africains entre positivisme et plurdisme’, Bulletin de |’ Académie royale des
sciences d' outre-mer, 46, 2000, 279-292, dans lequd |’ emploie lestermes “crise agué’.

Z Quant a cette terminologie, voir mes Comparer les droits, Bruxelles, Kluwer-Story Scientia,
1995 et “Contribution en forme de mascaret a une théorie des sources du droit au départ d'une



common law, les juges ne nient pas la primauté de principe du mode de production légidatif®, la
conception plurdiste considére que I'Etat est loin d'assurer, & son bénéfice, une production
effective du droit. Elle pat du condtat que, pour chague individu, existe un certain nombre de
réseaux sociaux normatifs et autonomes qui s efforcent de gouverner son comportement. Ceux-c
sont, potentidlement ou actudlement -- en conflit les uns avec les autres, e, entre eux, I'individu
-- conddéré désormais comme un Ujet de droitS et non plus comme uniquement le sujet de droit
de I'Etat -- “magasing’, dans toute la mesure du possible, & la recherche auss bien du for devant
lequel porter un éventud conflit, que du droit qu'il souhaite voir gouverner la solution de ce
conflit.

Chacun des réseax en cause conditue une sociéé distincte dont la production juridique
est autonome, en ce sens quele N'est pas soumise au contrdle de droit d'une autre société, sans
que, pour autant chacun de ces réseaux fonctionne dans un vide juridique; chacun d entre eux
est susceptible d ére influencé dans les faits par la saule exisence de I'un ou plusieurs des
autres. Leur auttonomie n'en et pas moins essatidle sur le plan du droit. Sil en dlait
autrement, on se trouverait dans une dgtuation de pseudo-plurdisme du type des soi-disant
plurdismes coloniaux dans lesquels, indépendamment des influences de fait que la présence du
systeéme juridique colonid éait susceptible d'avoir sur les réseaux juridiques preé-coloniaux, le
pouvoir de production reconnu aux sociétés pré-colonides ne I'est qu'a la condition qu'éles ne
contredisent pas non seulement la Iégidation introduite par le colonisateur, mas encore un
certain ordre public ou une certaine idée de la juttice, voire de la morae, qui lui éaent propres.
Dans cette stuation de pseudo-plurdisme, les droits endogénes éaent juridiquement intégrés
ax sysémes coloniaux par le colonissteur e I'exogénéité du droit  |'emportait
inditutionnelement sur son  endogénéité a travers divers mécanismes mis en place par le
producteur du droit colonidl.

Dans pluseurs cas et le plus souvent dans la premiére décennie consécutive aux

indépendances, I'Etat pod-colonid a fat disparditre ce pseudo-plurdisme en daborant des

source ddlicieuss’, Revue trimestridle de droit civil, 1995, 69-84.

* Vair Poirier D., Les sources du droit, Coll. Lacommon law en poche, 2, Montréa/Bruxelles,
BlaigBruylant, 1996.



légidations unificatrices qui ne laissaient méme plus aux droits pré-coloniaux un espace de semi-
autonomie; ce fut I'ére des “codes’ de la famille e des redéfinitions des régimes fonciers
rapidement dénoncés comme condituant davantage des |égidations-programmes que des formes
de droit pratiquement applicables aux populations. A ces reproches, provenant en grande partie
des anthropologues juridiques, mais auss de juristes purs qui condtataent un divorce croissant
entre le droit “dans les livres’ -- ce qui est plus convenable que de dire le droit “mort” -- et le
droit “vivant”, les tenants d'une congruction juridique inspirée du colonisateur opposaient le
“nécessaire progres’ du droit que devait susciter leur ingéniérie juridiqgue. Dans la mesure,
cependant ou cdle-d se limitait a la formulation d’'un outil, purement théorique -- la loi -- sans se
soucier de I'actudisation du prescrit légd dans la vie du droit, dle éat, compte tenu de
I" environnement dans lequel dle éait censée opérer, vouée al’ échec.

Toutefois, passe encore qu'ele at é&é condamnée pour dle-méme, d, au moains, dle
nNavait eu, sur I'Etat, a travers I'administration de la justice qui relevait de lui, un effet négatif.
Non seulement les solutions préconisées dans les formulations légidatives ont &€ considérées
comme totdement érangéres — ce qudles éaent objectivement -- aux conceptions locaes,
mais encore ceux qui avaient, dans le systéme édique, la responsabilité de les gopliquer -- donc
les juges -- se sont vus discrédités d'abord, ignorés ensuite par les judticiables. Nombre de
juriges, dont certains semblaent croire que la seule production d'un droit dit du développement'
dlat trandformer la société, portent la une grande responsabilité dans le sous-développement
des droits africains e, partant dans les maux qui affectent I'Etat. Ceci indépendamment de divers
autres facteurs qui entrainaient la désaffection des judiciables a I'égard de I'gpparel judiciaire
d Etat. Celui-ci — a supposer que les gouvernants africains y aent prété davantage attention que
ne le font les Etats européens -- @it notamment miné de I'intérieur par les difficultés que

rencontraient les finances publiques de la plupart des Etats africains. Les dysfonctionnements, la

' Sur ce point voir mon, nécessairement sommaire et déja ancien “ Droit du développement, droit
au dével oppement et développement du droit”, Bulletin des séances de I'ARSOM, Bruxdles
1982, 423-433.



crise, le dépérissement, voire la disparition de I'adminigtration de la justice accompagnaient donc
les phénoménes identiques condtatés au niveau de I'Etat par les observateurs des mondes
dricans. Dire le droit a dans le modde juridique importé par le colonisateur en Afrique,
toujours éé tdlement associé a la fonction éatique, qu'il &ait impossible que le dédin de I'un
flt sans incidence sur I’ autre et vice-versa.

Est-ce dire pour autant que I’ Afrique’ soit entrée dans un éat de nondroit ou qu'y régne
désormais, comme certains le disent -- car ils répugnent souvent a I'écrire -- la “loi de la jungle’
avec tout ce que le terme implique de péoratif pour les Africains. A I'évidence, non. Sans poser
en podulat, comme le font certains, que le droit est la discipline socide par excellence, je serais
cependant tenté d'affirmer le congtat que les sociétés ont besoin d'une certaine mesure — flt-ele
minime — de droit comme de pain®. On congtate donc — et le congtat est presque unanime — que,
dans I’ Afrique daujourd hui, des réseaux normatifs se sont créés, fondés sur toutes especes de
solidarités personnelles e sur I'émergence de personndités vers lesqueles les individus se sont
tournés plus ou moins spontanément pour sdtisfare leur besoin de judice dans leur vie
quotidienne. Se juxtgposent ains un grand nombre de réseaux normatifs, complémentaires ou
concurrents (dont celui de I'Etat en certains cas) qui, précisément, contribuent & la constitution,
dans le chef des individus, de situations caractériiques du plurdisme juridique’. Sans doute les
positivites n' objecteront-t-ils qu'il ne sagit pas la de droit -- cdui quils écrivent volontiers
a/ec une mguscule - dans la mesure ol I'Etat n'est pes patie & ces multiples réseaux
normatifs. Le lieu nNest pas ic d'entamer une discussion, sans doute sans fin possble, relative a
cette tate a la créme du conflit opposant postivises et plurdises. Je demande seulement au
lecteur d'accepter seulement, le temps d'un soupir -- méme Sil et irrité ou agpitoyé -

! Je mesure toute la mesure dans laguelle ce que raccourci de convenance est dépourvu de sens. I
n'y a au plan d une réflexion sur le sujet qui est le ndtre, pas davantage d' Etat que de justice ou
que d’ Afrique, mais une infinité de problémes particuliers qui devront, chacun, trouver une
solution adaptée aleur spécificité.

2 Etant entendu que la référence au pain est européocentrique et que, parlant des Afriques, toutes
especes de nourritures de base, animales ou végétaes, peuvent étre invoquees.

* Voir par exemple les contributions & ma synthése dans le volume consacré aux “villes
africaines et plurdismejuridique’ du Journal of Legal Pluralism and Unofficial Law,42 (1998),
245-274, pour ma synthése.



I" hypothése plurdiste’.

Jgouterais, pour conclure, que cette hypothése se rattache directement a sujet par trop
négligé en Europe occidentde, cdui de la théorie des sources du droit et donc de la production
méme de cdui-cP. Le droit est un produit — certains préférent dire “une condruction”, expression
en apparence moins maéridiste ou commercide e supposant davantage de tdent de la part du
producteur — de I'esprit humain. Ce produit doit cependant, S on souhaite lui fare jouer un role
socia® ére communicable et donc passer du for intérieur du producteur sur la place publique. La
source du droit — cdle que I’'on qudifie le plus souvent et fort justement de source formelle — et
précisament la forme que prend le produit juridique quand il passe du champ idéd au champ réd.
Il se déclare comme le fait la volonté aux yeux des rédacteurs du Code civil dlemand lorsqu'dle
devient Willenserkldrung aprés avoir é&é d'abord Willen dans le for intérieur de I'individu. Dans
cette perspective, I'essentidl est de déerminer qui a vocation a produire le droit et que produit
peut ére considéré comme source de droit.  Pour le postiviste, seule I'Etat a, pendant longtemps,
postde cette vocation et, en conséquence seule la loi put, pendant auss longtemps, ére
consdérée comme source de droit. L’apport, capitd, de Frangois Gény, fut de lui joindre le
peuple en tant que producteur et donc de reconnditre a la coutume la qudité de source, méme g
ce ne le fut que dans des limites telles que I'audace n'é&ait pas auss grande qu'on put le croire’.
Jean Carbonnier consacra, dans la seconde moitié du XXe decle, la diginction entre sources et
autorités. Mais sa congruction, fort proche de celle de Gény, a depuis &é contestée par certans,
dont les plurdigtes radicaux, qui conddéerent que I'individu, a travers les actes juridiques qu'il

pose dans sa vie quotidienne et égdement producteur de droit a pat entiere; comme je I'a dit il

“ 11 peut égdement lire mon “Aux cotés de Michd Alliot sur la pente savonneuse de la définition
du drait”, Un passeur entre deux mondes, Paris, Publications de la Sorbonne, 2000, 87-97, dont
jenesuis pas certain que I’ écrirais al’ identique ajourd hui..

® Vair, entre autres, sur ce point, mes “Contribution en forme de mascaret”, précitée en note 2 et
“Lejuriste et la.coutume, un coupleimpossible ? ™ ou, A propos de Méthode d interprétation
et sources, contrepoint au départ d’ une image francaise delaloi et du juge’, Frangois Gény,
mythe et réalités, BruxelesMontréd/Paris, Bruylant/Blas'Ddloz, 2000, 55-100.

® Cequi et pasapriori indispensable, la création du droit pouvant demeurer purement
péeulative dans I’ esprit de clui qui le congtruit.

"Vair, sur ce point, mon second texte cité en note 9.



y a un ingant, de sujet de Droit il devient non seulement sujet de droitS, mais encore créateur de
droitS. A ce moment nous sommes a l'inteface de la théorie des sources et de la vison
plurdigte.

2. La reconstruction de I'Etat africain ensuite. Face aux spécidistes qui S expriment dans
ces colonnes et a tous ceux qui, orfevres en la matiére, S expriment, parfois depuis des décennies,
ar le sUje, je ne puis avair la préention d apporter une contribution qui vaille qu'on Sy attarde,
voire méme quon la lise. Cedi posé il serait totdement erroné de croire que I'Etat africain ou
son organisation judiciaire at totaement disparu ou encore que I'on puisse Sen passer. D'une
part certains champs particuliers du droit éaique continuent a exider; td et le cas, par exemple,
de certanes paties du droit adminigratif e du contentieux qui Sy atache Ja dit, dans La
création du droit en Afrique ce que j'en pensais. En qudques mots, je rgppele seulement qu'il
sSagit 1a effectivement d'un domaine dans leque le droit exogene s actudise dans certans pays -
- tout le monde pense évidemment au cas du Sénégd - mais quil faut égdement admettre que
cette patie du droit intéresse fort peu les populations dans leur ensemble Il en ira
vrasemblablement de méme en ce qui concerne les mécanismes exogénes mis en place par
I’'OHADA; mas de nouveau ils n'intéressaront guére la grande mase des judiciables et il et
pour le moins candide -- je nemploie cet adjectif que par souci de ne pas offenser ceux qui
avancent cette perception des choses -- d'y voir un outil permettant de sortir les populations de
I'éat - n'ayons pas peur des mots -- de grande misre maéridle e morde dans leque dles s
débattent a I'heure actuele. Ceci sur le plan interne. D’autre part, on ne saurait se passer de
I'Etat africain sur le plan externe. L’exemple de I'OHADA est 1a pour le montrer. Mais, au-dda
de ce cas paticulier, I'Etat demeure |'interlocuteur de la communauté internationale organisée et
il serat difficile méme dimaginer quil abandonne ce rdle Sans doute les ambassades et
conaulats, les deges dans les organismes internaionaux, les participaions aux grands forums
mondiaux peuvert-ils parditre vains, voire offensants, face a la Stuation des populaions, mais il
es, dans I'éat actue des choses impossble de les ignorer. Le fare serait définitivement
condamner I’ Afrique au sSlence sur une scéne ou s joue en partie I'avenir de ses populations,
méme s son rlle y est réduit, dle se doit d'y ére présente pour y fare entendre sa voix. Il ne
viendrait donc & I’esprit d’aucun plurdiste de faire disparditre | Etat. Reste & voir de quel Etat il
pourrait S agir.



Ja le sentiment, au vu de bientét un demi-secle d' évolution et de I'éat actud tant de la
conjoncture que des ressources disponibles, que les défis qui I'attendent sur le smple plan de la
urvie matéridle des populaions sont tels quil sera difficile & cet Etat convalescent de consacrer
une partie dgnificaive de ses ressources a I'adminidration de la jusice. Ce ne sont d'alleurs
sans doute pas les complexes organigrammes de cours e tribunaux ou les daborés statuts de la
magigtrature concoctés pa des expets débarquant avec des solutions clefs en man qui
permettront de restaurer la confiance perdue des justiciables dans les juridictions d Etat. On en
reviendrait dans ce cas au droit de papier qui a cause tant de dégéts gpres avoir S bien démontré
sa totde inefficacité. Le traval - pour ne pas dire le véritable labeur -- & accomplir et autrement
complexe et de longue haleine.

Oszras-je dire quil faut avoir le courage de demander a la plupat des jurigtes africans,
formés -- § I'on peut paler ans-- a notre image, de renouveler entierement la conception que
nous leur avons présentée du droit e de sa mise en oeuvre. N'est-il pas temps de les convaincre
que notre systeme, ceui dont leur avons vanté les mérites, est lui-méme en crise profonde dans de
nombreux pays. L’encombrement des roles, avec son cordllare, I'extréme lenteur de la judtice
civile ou la sauration des éablissements pénitentiaires, au sUjet desquels on tend de plus en plus
a convenir gqu'ils contribuent bien peu a une éventudle réinsartion socide, quand ils ne sont pas
criminogenes, de méme que la pauvreté des moyens consentis a la jusice avec la conséquence
que ses sarvices sont souvent en retard d'une guerre par rgpport a certaine délinquance dans le
champ financier, N"en sont que des exemples. Et, face a ces condats d' échec, apparait le recours
de plus en plus fréquent a des modes de réglement dterndtif des litiges, au premier rang desquels
figurent les diverses formes que peut prendre la médiation ou encore le recours a des solutions
origindes susceptibles de resocidiser le processus pénd'.  Le rdle de certains piliers traditionnels
du syséme juridique pogtif tend ans a ére remis en question ou redéfini. On en trouve un
exemple dans la maniére dont, par exemple, les notaires en viennent a repenser leur place dans la

sociét®. S les notaires, symboles pendant des décdes dune certaine tradition juridique

! Voir mon “Les Amérindiens du Nord al'heure du plurdisme juridique?’, Bulletin des Séances
de I'Académie royale des Sciences d'Outre-Mer, 1995, 299-317.

2\/oir, entre autres, mon “A propos de la vocation de notre temps & larévision de la théorie des



européenne, en viennent a trouver nécessare un aggiornamento de leur professon, plus
paticulierement en direction de la médiaion’, n'estil pas temps dencourager les juristes
africans a repenser leur role socid ? Je seras en effe tenté de croire qu'a I'ingtar de certains
notaires francais que leurs clients abandonnent pour des interlocuteurs plus proches deux, ils
voient une fraction de leurs dients potentids ne plus les conddérer comme leur consaller

privilégié ou le premier juge de leurs proces.

Peut-&re auss, dans cette perspective, faut-il admettre que le modde professonnd que
nous avons présenté aux juristes africains a srieusement contribué a les déacher en gpparence
des droits qui éaent ceux de leurs concitoyens, pour ensuite les doigner de ceux-ci. On n'en
trouve peut-étre pas d exemple plus net que celui des avatars qui ont frgppé nombre de membres
de la professon ghanéenne slite a I'arivée au pouvoir de Jarry Rawlings dans leur pays®. Issus de
la plus pure tradition de common law -- jusques et y compris le port de la perruque tant au barreau
que dans la magidrature -- nombre d avocats, souvent de grand talent, ont é&é contraints a I’ exil
en rason de I'opprobre qui Seatachait a leur professon percue par la population comme
exploitant un savoir éxotérique a son seul bénéfice personnd; cette Stuation rappelle, mutatis
mutandis, cdle de la France & de sa colonie canadienne, dans lesquelles les avocats éaent, pour
des raisons identiques, interdits de pratique au cours des Temps modenes. Le pardldisme entre
ces deux thééres de production du droit ne Saréte dalleurs pas la Les candidats juristes
ghanéens &aent formés a un droit exogéne -- la common law -- dans une langue qui N'é&aent pas
la leur -- I'anglais -- par des maitres érangers -- issus des facultés du Commonwedth -- a I'ingtar
des éudiants tentés par la basoche auxquels d'autres étrangers -- pendant longtemps ce furent
surtout des Itdiens — ensaignaient un droit exogene vieux de cing sedes -- cdui de la Rome
impéide -- dans une langue incompréhensble de I'ensemble de la population -- le latin. Ced

sources de droit et des instruments de jugtice’, a paraitre prochainement dans Sources et
ingtruments de justice en droit privé, Montréd, Thémis.

® Sur ce point, en ce qui concerne les notariats frangai's et québécais, voir ibidem.

* Voir, notamment, Kludze A.K.P., “Law asasocid phenomenon in Ghand’ e Woodmen G.R,,
“Knowledge of State law in Ghana : Aspects of a Third-World socia ordering”, dans La
connaissance du droit en Afrique Bruxdles, Académie royde des sciences d outre-mer, 1985,
80-93 et 299-327.



sans paler, dans les deux cas, des années lumiere séparant les systémes exogenes cultivés par les

juristes des droits-- au plurid -- pratiqués par les populations.

Role socid e formaion sont and éroitement liés. Je le dame depuis des décennies : il
et grand temps que les jurigtes africains recongtruisent leur modde éducdtif et leur savoir a leur
image e non plus a cdle de leurs colonissteurs ou néo-colonisateurs’ e quans ils se
réconcilient avec leurs peuples, quitte & ce quils admettent de lui redtituer une patie de la
production du droit gqu'ils ont essayé en vain de lui confisquer -- je I'a dit -- au cours de la
période postérieure al’ indépendance’.

Parellle rénovation du rdle du juriste, de sa formation €, bien entendu de I'objet méme de
on at pase nécessairement par sa prise de conscience de I’environnement qui |’ entoure au dda
des textes dans lesquels il serat trop heureux de confiner le droit. Celle-ci ne suffit cependant pas
§ ceux qui Sattachent d'un autre coté & la reconstruction de I’ Etat ne sont pas préts & une prise de
conscience identique. La question leur est aind posée de la place qu'ils sont disposés a faire a un
véitable plurdismejuridique dans|’Etat africain de demain.

3. Laplacedu pluralismejuridique dans |’ Etat africain de demain.

Ceux qui se croient utile, voire nécessaire de reconstruire I'Etat africain se trouvent devant
une dterndive ; soit le recondruire, avec certains anénagements a I'image de ce qu'il &ait le jour
ou les colonissteurs en ont largué les amarres en le laissant dériver rapidement vers ce qu'il est
aujourd hui, soit le rénventer.

La premiére branche de I'dternative implique presque nécessarement que I'Etat  reprenne

au peuple, c'est—dire, concrétement, aux sujets de droitS devenus producteurs par nécessité face a

*> Voir mon dernier cri en ce sens dans “ Enssigner sansreproduire - Rénover sanstout détruire.
Propos hétérodoxes au départ de quelques condtats démentaires’, Actes des Deuxiemes Journées
du Réseau Droits fondamentaux de I’ Agence internationale de la Francophonie.

® Voir notamment mon “Rendre la production du droit au peuple’, Politique africaing, (62)1996,
83%.



I'effacement de I'Etat, la production du droit. Cette solution me semblerait la plus irrédigte et
donc la pire des voies & suivre. Je ne pense en effet pas que la reprise en main par I'Etat africain
du monopole de la production du droit puisse contribuer a son rétablissement davantage que ce
(prétendu) monopole a pu contribuer a son développement depuis bientdt un demi-siécle, c'est-a&
dire en demeurant un tigre de pepier. Je pense au contrare quon ne recondruira un édifice
éatique olide & authentiquement african qu'en prenant en compte ce que les populaions ont
dlesmémes édifié pendant cette période. Et, peut-ére, en y touchant le moins posshle Je
congois immédiatement ce que diront certans & notamment les adversares d'un plurdisme
juridique radicd; ils invoqueront au mieux |'absolue nécessté d'un “chef dorchestre” dans
I'immanquable désordre plurdige. Jy reviendra dans un ingant. Disons seulement qu'a
SUpposer que je puisse ére tenté de les suivre ce nest pas a I'Etat que je pense, pas plus
dalleurs que la grande masse des judicidbles africans pour lesques il est devenu totdement

éranger, 9 ce n’'est comme mécanisme exogene d' oppression.

On en arive ans a la seconde branche de I'dternative, Cest-adire réinventer I'Etat
africain. Sur le plan de la production du droit — le seul dans lequel il m'a &é demandé de
maventurer —  je pencheras un rdatif gatu-quo dans la conséeration de fait des multiples réseaux
normatifs exisants Pardl choix m'interdit par alleurs aucunement cue I'Etat prenne I'initictive
d'une double démarche qui se porterait a la fois sur le plan externe et sur le plan interne. Au plan
externe, la démarche Sadresserait aux autres réseaux normatifs sous la forme d'un aménagement
consensudls des rapports entre eux e le réseau éaique. Serait aind proposée une gructure de
cohabitation des réseaux normatifs semblable a cdle exigant, par exemple, dans le domaine du
droit internationdl privé au niveau des Etas Ceuxci, bien quils soient des producteurs
autonomes de droit acceptent, bilatérdement ou multilatérdement, certans principes de
reglement des litiges — qu'il Sagisse de la dé&erminaion du for ou de celle du droit applicable —
destinés a faciliter leur cohabitation. L'essentidl est, dans ce cas, que I'Etat n'essaie pas d'imposer
ces regles aux autres résealx normatifs, mals se contentent de les proposer, d éventuellement les
aménager selon les desiderata de ses partenaires en puissance et réaise avec eux ce qu'on pourrait

appeler une forme de consocidisation juridique.

Sans doute m’'objecterat-on que parélle propostion et plus facilement formulée que
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rediste. Sans nul doute, serais-je tenté de répondre. Mas encore. Parélle démarche est-dle
imposshle ? Le plus grand obstacle a sa maéridisation tient sans doute dans la multiplicité des
facteurs exogenes a I'Afrique qui interviennent quotidiennement dans son devenir. Et ce n'est
plus tant d'influences &atiques -- bien qu' eles soient toujours présentes -- qu'il est question que
de toutes espéoes d appdits financiers qui ont un intéré@ direct & I'afaiblissament de I'Etat
african & a la désintégration des sociétés qui I"habitent. 1l est beaucoup question de didogues en
Afrique aujourd hui; trop peut-&re dans la mesure ou la bandisation du terme a pour effet qu'il
est devenu vide de sens, mais il N’y aura pas de consocidisation sans que les intéressés se parlent.
Il est cependant peut-étre trop tot pour que ce didogue la ait lieu. Laissons, une fois encore, le
temps au temps. Aprés quatre décennies de débécle, il doit ére possible d'en consacrer I'une ou

I’ autre alareconstruction.

Cela ne veut cependant pas dire qu'il ne faille pas y préparer les esprits. Et notamment
ceux des jurites. A moins que I'on préfére se passer d'eux. Je doute cependant que I'Etat le
souhaite ... ou qu'ils le lui permettent. S tel &ait le cas, leur préparation a la tache qui les atend
et au rlle quils seraent susceptibles de jouer dans le processus doit impérativement ére
repensée. Ja fait dlusion a la perception que sen font, dans nombre de pays, les judticiables. Et
je me suis expligué longuement alleurs sur ce que pourrait ére une nouvele gpproche de
I'enssignement du droit en Afrique - et d'ailleurs, pourquoi pas ?, en Europe’. Je ne me répétera
donc pas et ne formera -- sans grandes illusons -- qu'un voeu : que le didogue Singdle ne
sat-ce que sur ce saul point. Sans vouloir contester & quiconque - e surtout pas aux
philosophes ou aux  politologues -- la patemnité de I'Etat ou le privilége de se trouver aujourd hui
a son chevet, I'higtorien que je suis de temps a autre e I'anthropologue que je suis tout auss
occasionnellement, ne peuvent sSempécher d'avoir I'impresson qu'une fraction sgnificaive des
juriges -- européens au noins, mais auss africans dans la mesure ou nous les avons formés a
notre image -- sont endins a Sintéresser, & de maniere non négligesble, au phénoméne éatique.
L'image quils se font de I'Etat et de la production du droit ne manque donc, a priori, pas
dintérét.

Et, dans la mesure ou il Sagit bien dimages qui se condruisent dans leur esprit comme

" Qupra, note 16.
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autrefois cdle de la France dans cdui du générd de Gaulle, la maniere dont celes-ci se mettent
progressvement en place au cours de leurs éudes est essentidle. Il n'est jamais trop tard pour
bien fare et mieux vaut Sy prendre le plus tot possble. Une autre conception du droit, une autre

fagon d'en envisager la production, une autre formation des juristes telles sont les exigences
concomitantes aune recongtruction de I’ Etat africain.
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